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Teologia este demers si martu-
rie de impdrtdsire din realitatea
pe care Dumnezeu i-o descoperd
omului. Ea nu tine atat de epis-
temologie (efort de reprezentare
rationald a lumii la nivel de intelect),
cat de gnoseologie (in sensul de cu-
noagterii interpersonale) si de onto-
logie (fiintare umana configurata prin
impdrtdsire din ceea ce-i Impdrta-
seste fiintarea dumnezeiascd). Ade-
varul trait de cregtin este participa-
tiv, demersul de ciutare a adevaru-
lui conducéand la concretul impdr-
tasire din Adevarul dumnezeiesc —
Hristos, Cel care este , calea, adeva-
rul si viata” (In 17, 17):

teologie

,Adevirul lui Dumnezeu” (Rom.
1, 18. 25) este echivalent cu mani-
festarea fiintei Sale personale ine-
fabile, care face obiectul credintei
(I Tes. 2, 10-12), méntuirea fiind
comuniunea efectivid cu misterul lui
Dumnezeu revelat (I1 Tes. 2, 10).
Minciuna este o denaturare si o tni-
busire a realului (Rom. 1, 18), deoa-
rece isi are raddcina in ,,antihrist”,
tatdl minciunii, impostorul care fal-
sificii realitatea personald, care mas-
cheazi si deformeazi personalitaten
(IIn2,22;4, 6)".

Sfintenia este Implinirea uma-
nului In impartagire din chipul
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dumnezeiesc de fiintare. Sfantul
este un om implinit dumnezeiegte,
ca unul devenit dumnezeu prin har,
pentru cd cele ale lui Dumnezeu
sunt devenite ale sale pentru totdea-
una. Este implinit ca unul care-si
trdieste unicitatea In istorie: fiecare
om este 0 mantuire, spune ieromo-
nahul Rafail Noica. Iar méantuire
inseamnd a te personaliza in Hris-
tos, a-L ldsa pe Hristos sd te confi-
gureze ca persoand prin lucrarea
sculpturald a Duhului Sfant, intru
care se leapdda din om toate adao-
surile strdine, generate de péacat. In
dialog cu Adevarul, tot ce perver-
teste firea umana, toate minciuni-
le, toate sunt lepddate pentru ca in
Hristos nu poti fi decatin Adevar:

Eu spre aceasta M-am ndscut si
pentru aceasta am venit in lume, ca
sd dau mdrturie pentru adevdr; ori-
cine este din adevdr ascultd glasul
Meu (In 18, 37).

Astfel cd, daca vorbim de cadrul
referential In care cautdm adevarul
in stiinte, el este cel specific demer-
sului intelectual (rdspunzand exi-
gentelor logicii), In timp ce, In teo-
logie, acest cadru tine de participa-
rea fiintei intregi, teologia fiind act
de , impdrtdsire in fiinta”. Adeva-
rul teologic este accesibil prin ,ne-
garea negatiilor” (a ,nu”-urilor) de
tip , pacat’, care-l pervertesc pe om
la nivel de fiintare, astfel structuran-
du-se in om , da”-ul salasluirii sale
intru Adevdrul personal, care este
Hristos. In timp ce primul cadru
cere exercitarea unei calitdti umane
de tipul inteligentei, educatd dupa
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exigentele gandirii stiintifice, al doi-
lea presupune intalnirea interper-
sonald cu Dumnezeu, posibild in
spatiul interioritatii umane, prin
ascultarea poruncilor lui Hristos.
De subliniat cd demersul prin exce-
lentd al Bisericii este cel al intal-
nirii si comuniunii cu Adevarul:

Adevirul este o prioritate centrald
in cunoagterea |...] ecleziald. |...]
Ratiunea autonomd nu poate per-
cepe deciit forme de adevir, firdme
ale unor adevdruri conceptuale, nea-
vind acces la contemplarea unitari
a Adevirului. O cunoagtere partiald,
lipsitd de integralitatea unei vizi-
uni duhovnicesti si ecleziale, risci
si denatureze gi cunoasterea asu-
pra pirtii. Numai o cunoagtere tnte-
leasd ca putere a Duhului Sfint
poate misca inimile si mintile oame-
nilor, pentru a-L primi pe lisus
Hristos ca Adevir al lumii, posibil
de experimentat in experienta vie
a Bisericii. Adevirul nu poate fi po-
sedat, ci impdrtdgit. Cunoagterea nu
inseamnd doar un efort de gisire a
adevdrului lucrului printr-un ratio-
nament detasat de realitatea lucru-
lui studiat, ci inseamnd unirea su-
biectului cunoscitor cu obiectul de
cunoscut.

Teologic, este imposibil sa nu-
mim prezenta Tri-Personali a lui
Dumnezeu ,,obiect al cunoasterii”,
corect este sa-L numim ,, Subiect”
al cunoasterii teologice ca Unul
care din negrdita Sa bunitate si
noblete catre creatura Sa se des-
chide El Insusi prin iubire si i Se
reveleazd pentru a-L méntui.
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De aceea, impirtisirea adevirului
dumnezeiesc este posibilid numai in
iubireq addncd a comuniunii de via-
td triitd in Biserica lui Hristos. In
acest fel, Adevirul poate fi impiir-
tasit in experienta de putere duhov-
niceasci a comunititii ecleziale. In
iubire, este posibild adevdrata cu-
noastere a Adevdrului si aceastd
cunoagtere se manifestd ca iubire.
Dar, in afara comuniunii desiavir-
site a Sfintei Treimi extinse in viata
Bisericii, nu existd iubire deplin.
Adevdrul se dezvdluie in lumina pa-
radigmei Cincizecimii. Impirtisirea
Adevarului necesitd trecerea de la
moarte la viatd, de la o viatd inchis-
tatd in limitele striciciunii la o viatd
deschisi nestriciciunii, a invierii
duhovnicegti. Hristos nu este un
adevdr principial, cuantificabil la
nivel de concept si generator de sis-
teme doctrinare sau coduri morale.
Hristos este Adevirul personal, al
fiecdruia dintre noi si al lumii in-
tregi, care ne cheamd de la moarte
la viatd si, in acelagi timp, ne di
puterea spre inviere prin biruinta
Tui asupra mortii. lisus nu pre-
zintd adeviruri doctrinare abstrac-
te, ci Se descoperi pe Sine ca Cel ce
este Calea care duce la Tatdl. ,,Eu
sunt lumina lumii” (In 8, 72). Miir-
turisirea Adevirului este posibili
doar prin umblarea in lumina lui
Hristos. Orice despirtire de Hris-
tos ne face si ne indepdrtim de la
realitatea absolutd a Adevirului,
descoperitd in Fiul lui Dumnezeu.
Cénd Pilat [l intreabii pe Hristos:
., Ce este adevdrul?”, Mantuitorul
nu di o definitie, ci mairturiseste:
~Eu spre aceasta M-am niscut gi
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pentru aceasta am venit in lume, ca
si marturisesc adevirul” (In 18, 37).
Esenta Evangheliei constd in mar-
turisirea fntrupzirii Adevarului,
care permite impirtisirea impdri-
tiei lui Dumnezei’.

Referinte:

! Bria [1994], p. 10; * Lemeni —
Ionescu [2007], pp. 482-483.

A se vedea gi: antinomie, biserica,
erezie, gnoseologie.

Nasterea stiintei e strans legata
de manifestarea exigentei de a
dobandi despre lume o cunoas-
tere sigura, adevarata. Grecii
vedeau aceastd sigurantd In stransa
legaturd cu o buna, eficientd, rigu-
roasa exercitare a puterilor ratiunii.
Pentru ei, ratiunea conduce ea in-
sasi cdtre adevdr, ratiunea martu-
riseste despre existenta adevarului:

stiintd

Aristotel pleca de la regula contra-
dictoriilor, pentru a afirma ci existi
cel putin un adevar: ,Daci adevd-
rul nu este altceva decit a afirma
ce este adevdrat si a nega ce e fals,
este imposibil ca totul si fie fals,
pentru ci este 0 necesitate absoluti
ca una dintre cele doud pirti ale
contradictiei si fie adevirati” (Me-
tafizica). Formulati diferit, aceasti
requli care spune ci existi cel putin
un adevir poate fi enuntati astfel:
propozitia ,toate propozitiile sunt
false” se contrazice singurd, deci,
daci vrem si evitdm o contradictie,
suntem obligati si afirmdm cd exis-
td propozitii adevirate’.

Formalizarea matematicd a
logicii, respectiv propunerea de
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axiomatizare a matematicii au incu-
rajat intdlnirea cu adevérul prin in-
termediul unui demers (pur) inte-
lectual, logic. Aristotel oferd, prin
intermediul a doud principii, cel al
contradictiei si cel al identitatii,
,baza axiomaticd cea mai clasica
pentru o caracterizare a adevaru-
lui”. Este baza la care Leibniz, doua
mii de ani mai tarziu, va adauga si
reciproca principiului identitatii.
Astfel, odata ,,cu Aristotel si cu Leib-
niz, ne apare limpede faptul cd supor-
tul adevarurilor este propozitia™.
Logica este chemata sd garan-
teze propagarea adevarului prin in-
termediul rationamentului uman
pornind de la un set de propozitii
nedemonstrabile (axiome):

Logica, in sensul siu cel mai strict,
constd intr-o reducere a obiectului
gandirii la un continut minim, care
este prezenta sau absenta, si, in mod
corelativ pentru propozitia care sem-
nificd acest obiect, adevirul sau fal-
sul. Requlile rationamentului logic
garanteazd deci constructia unei
propozitii pornind de la o alta, prin
conservarea valorii de adevir a pro-
pozitiei de origine, si, in consecintd,
garantind cid nu vom putea infera
o propozitie in acelasi timp adevi-
ratd si falsd. Aceastd legislatie de
inferente a fost formulatd in mul-
tiple feluri in cursul istoriei logicii,
dupd nivelul de complexitate ales
pentru a descrie prin propozitir’.

Matematizarea stiintelor, ince-
pand cu modernitatea, a extins utili-
tatea logicii In interiorul discipli-
nelor stiintifice. Dorinta de inves-
tigare obiectiva a facut ca adevarul
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sa fie formalizat, cu alte cuvinte si
fie detasat de influenta subiectivi-
tatii umane si plasat in sfera de cer-
cetare a ratiunii obiective. Adevarul
nu mai Inseamn4, ca in gtiinta cla-
sicd, o anumitd adecvare a realitatii
investigate la reprezentdrile inte-
rior-umane (conceptie prekantiand),
ci este cdutat un adevir absolut, ne-
subiectiv, universal demonstrabil
prin repetarea (de cdtre oricine do-
reste) a rationamentului, respectiv a
experimentului (inteles ca strategie
rationald de a sti cum sd ,intrebi” la
nivel fenomenologic) in lumea fi-
zica. Garantia autenticitatii adeva-
rului este datd de utilizarea riguroa-
sd a metodei stiintei, adevarul aces-
teia fiind unul (riguros) demonstrabil:

O propozitie tine de adevirul stiin-
tific dacii a fost stabiliti recurgind
la metoda stiintificd, pornind de la
cel mai mic numir posibil de ipoteze
arbitrare. Ea trebuie si fi fost con-
struitd printr-un rationament rigu-
ros, plecind de la presupozitii in
mod comun admise si verificate prin
experientd. Ea este reutilizabild de
citre alti oameni de stiintd, pentru a
construi alte propozitii de acest fel,
avind-o ca punct de plecare. In lim-
bajul curent, expresia desemnea-
zd un adevdr factual [....J°.

Adevarul stiintific, asadar, este
rdspunsul la o investigare a naturii
dupa paradigma stiintifica. El cores-
punde unui sistem de referinti
precis in ceea ce priveste normele
de utilizare a ratiunii, verificabi-
litatea, domeniul de valabilitate.
De remarcat 4 viziunea criticd pe care
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o oferd filosofia contemporani a
stiintelor a dus la aparitia unei in-
tregi literaturi de teorii prin care
autorii se straduiesc sa evalueze
critic posibilititile de intalnire rea-
le ale omului de stiintd cu ,ade-
varul stiintific” (Michel Foucault,
Karl Popper, Ludwig Wittgenstein).

Referinte:

® Ali Benmakhlouf, Vérité (Adevir),
apud Lecourt [1999], p. 973; * Ibi-
dem; ° Gilles Gaston Granger, Ratio-
nalité et raisonnement (Rationalitate si
rationament), apud Michaud [2000],
p. 216; ° Cf. Wikipedia (versiunea
franceza).

A se vedea si:
axiomd, eroare, formalism, me-
toda, ratiune/rationalitate/rationalism.

analiza

Termen utilizat de limbajul stiin-
tific incd dinainte de moderni-
tate, analiza acoperd astézi rea-
“" litati diferite, in functie de dome-
niul stiintific in care este folosita. La
origine, este un concept ce tine de fi-
losofia cunoagterii (matematice):

tiinta

La frontiera dintre matematici si
filosofie existii teme de mare comple-
xitate gi de mare fecunditate ce iz-
vordsc din cele doud discipline in ace-
lagi timp. Printre aceste teme, cea a
analizei $i sintezei a ocupat, timp de
doud milenii, un loc central®.

Parte a binomului analizi-sin-
tezd, situatd antinomic fatd de sintez3,
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analiza desemna intelegerea obiec-
tului prin descompunerea sa in ele-
mentele constitutive, pe baza unor
criterii care sa asigure eficienta cu-
noasterii.

Astdzi, il intdlnim cu preca-
dere in matematici, in chimie si in
teoria muzicald. Analiza matema-
ticd acopera, ca domeniu, tot ce tine
de calculul diferential si integral si
de domeniile asociate; ,,analiza com-
plexa” este acea parte a analizei ma-
tematice, care e centratd pe utiliza-
rea numerelor complexe; ,analiza
functionald” este cea care se ocupd
cu studiul functiilor, in timp ce ,,ana-
liza armonicad” este cea care utilizea-
74 transformatele de tip Fourier. in
chimie, analiza este procesul de
identificare a constituentilor unui
produs chimic. In muzicg, analiza
constituie studiul structurii melodice,
armonice sau ritmice a operelor
muzicale.

Referinte:

' Roshdi Rashed, Analyse et syn-
these (Analizd si sintezi), apud Le-
court [1999], p. 47.

A se vedea gi: continuitate, dis-
ciplina.

antinomie

(din gr. antinomia, conflict intre
douad legi; conotatia este una mai
degraba moderna decat antica)

o Antinomia reprezinta depdsirea
contradictiei unor termeni in
aparentd opusi. Existenta, in ca-
drul aceleiagi invataturi, a unor
concepte care in aparentd se
opun induce o contradictie interna

teologi

antinomie

in planul logicii formale obisnuite.
De pilda, unitatea si trinitatea din
cadrul dogmei Sfintei Treimi, dum-
nezeirea si umanitatea Persoanei
Fiului lui Dumnezeu, faptul cd Ma-
ria este Maica Domnului si, in ace-
lasi timp, Fecioara ilustreaza o gan-
dire de tip antinomic. Antinomia
presupune o logicd in care cunoas-
terea nu se epuizeazd in exprimarea
conceptuala supusa rigorilor forma-
le. Ea nu presupune un obscuran-
tism irational, ci exprima logica
experientei ecleziale. Aceastd logica
e legata de viata Bisericii, iar viata
nu poate fi epuizatd in formule. An-
tinomia ajuta la depdsirea unei gan-
diri marcate de autosuficients, care
riscd sa devind incremenita si fi-
xistd in propriile tipare date de lo-
gica formald. Antinomia favorizeaza
asumarea limitei gandirii discur-
sive ca o deschidere spre o cunoas-
tere mai intuitivd, integrativa.

Antinomia caracterizeaza apofa-
tismul Traditiei ecleziale. In aceast3
perspectiva, exista o impartasire di-
namica din puterea de viata a Ade-
vérului In cadrul experientei duhov-
nicesti si ecleziale. Limbajul gandirii
antinomice din apofatismul teologic
exprimd doar granita, hotarul reali-
tatii definite. Definitia nu poate cu-
prinde si epuiza realitatea indicata.
Antinomia ne trece de la fixismul
conceptelor la dinamica vietii, pro-
pune o logica racordata la exigen-
tele vietii.

Experienta ecleziala a Adeva-
rului nu permite epuizarea sa in-
tr-o formuld obiectiva:

Apofatismul adevarului bisericesc
exclude orice percepere obiectioizanis
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a ortodoxiei. Adevirul nu se epui-
zeazd in formularea lui. Formularea
este numai granita adevirului, ves-
miantul sau paza adevirului. Adevd-
rul este realitatea care nu se dez-
minte pe sine, adevirul ultim este
viata care nu poate fi aboliti de
moarte. De aceea gi cunoagterea ade-
virului nu se poate infliptui prin
intelegerea formuldrilor lui, ci prin
participarea la evenimentul adevi-
rului, la adevdirul vietii, la ime-
diatul experienter'.

Géndirea increzdtoare in pute-
rea nelimitatd a ratiunii umane nu
poate concilia formularea definitiva
cu caracterul nedeterminabil al ade-
varului. Antinomia ajutd la sparge-
rea acestui cerc vicios, indicand o lo-
gicd prin care se trimite citre o expe-
rientd de viatd. Aceastd experientd
presupune taina persoanei deschise
spre comuniune. Taina persoanei
nu se epuizeaza in concepte obiec-
tive, in criterii determinate si ope-
rabile prin gandirea discursiva.

Taina gandirii antinomice pre-
supune intalnirea cu taina persoa-
nei care se dezvaluie in lumina ade-
vdrului experientei ecleziale:

Formulirile definitive ale adevd-
rului si caracterul dinamic nedeter-
minabil al experientei adevirului
sunt doud elemente neconciliabile
la nivelul gandirii logice. Ele pot fi
puse in armonie insd la nivelul vie-
tii g1 al purtdtorului ipostatic al vie-
tii care este persoana. De aceea, cri-
teriul ortodoxiei bisericesti este ex-
perienta si credinta Bisericii intregi,
intrupatd in persoanele sfintilor.
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Criteriul adevdrului este plenitu-
dinea ecleziald, iar masuri a plenitu-
dinii este intregirea harismelor vietii
in persoanele sfintilor. [...] Cum se
reuseste salvgardarea acestui crite-
riu nedefinibil, care distinge orto-
doxia de erezie, din moment ce lip-
segte orice mijloc de impunere obiec-
tivd si autoritard a adevirului?
Réispunsul il aflim in insistenta cu
care Biserica identificid adevirul cu
viata gi viata cu singurul purtitor
ipostatic al acesteia, care este per-
soana, in refuzul Bisericii de a in-
locui imediatul experientei gi al re-
latiei cu formule intelectuale, coduri
morale sau structuri de putere in
slujba unei autoritditi. Astfel, orto-
doxia se dobdndeste sau se pierde,
aga cum se dobdndeste sau se pier-
de orice dar de viatd: o iubire ade-
vdratd, o expresie artisticd reugsitd,
un punct de plecare dinamic in cu-
noagtere. Aceasti dobdndire sau
pierdere ramine inaccesibilii crite-
riflor obiective ale stiintei si isto-
riografiei, tot asa cum radméne inac-
cesibilii aceloragi criterii §i functio-
narea vie a limbajului, impreund
cu transformdrile lui de-a lungul
istoriet, sau manifestirile creatoare
ale artei si semantica lor sociali.

Referinte:
' Yannaras [1996], pp. 185-186;
? Ibidem, pp. 187-189.

A se vedea si:
adevdr, apofatism, cognoscibil,
ratiune/rationalitate/rationalism.

Elemente ale logicii antinomice
se regdsesc in cercetarea gtiin-
. tificd. Cuvantul ,antinomie”, ca

stiinta



inteligenta artificiald
este esentiald in Intelegerea umani.
Dificultatea celor care incearc s&
explice natura mintii umane prin
inteligenta artificiald nu provine
atat din limitele tehnologice sau din
cele ale logicii booleene, cat mai ales
dintr-o perspectivi filosofics inadec-
vatd, In care existd o incredere nejus-
tificatd in autosuficienta ratiunii ana-
litice pentru a explica lumea.
Perspectiva acestei autosufici-
ente nu este noua, ci creste In con-
temporaneitate In contextul filoso-
fiei inrddacinate in modernitate. In
Discurs despre metodi (1637), Des-
cartes sistematizeazd o filosofie care
crede cd adevérul lucrurilor poate
fi atins intr-un mod direct propor-
tional cu nivelul de claritate al me-
todei. Universalitatea metodei si
aplicarea algoritmului s&u devin
criterii ale adevéarului stiintific de-
spre lume. Ratiunea este inteleass
mai ales din perspectiva instrumen-
tald si operationala. In 1651, Hobbes
descria ratiunea ca o calculare sim-
bolica. Logica bazati pe silogisme
extinde regulile aritmeticii in pla-
nul gandirii. Leibniz generalizeazi
valabilitatea matematicii in procesul
cunoagterii, matematicile fiind de-
numite caracteristici universale, prin
intermediul cdrora gandirea ar pu-
tea fi inlocuita de calculabilitate.
Efortul constant de a realiza ro-
boti cu o viatd psihici aseminitoare
omului poate trida fie o consecint
a golirii de continut a vietii noastre,
compensata prin crearea de artefac-
te cu constiintd, fie o expresie a unei
tentatii demiurgice. Profesorul Ste-
fan Traugan-Matu, specialist in inte-
ligenta artificiald, marturiseste:
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inteligenta artificiala
Ne punem intrebarea: de ce vrem
sd facem roboti care si fie ca noi®
Un rispuns ar fi ci ne-ar puten aju-
ta la munci pe care doar omul le face
acum. La acest rispuns se poate in-
si obiecta ci nu este nevoie ca robo-
tul sd fie la fel ca noi, ca sii fie util
Atractia pe care o exercitil totusi ro-
botii umanoizi, nu numai unor co-
pii, ci i oamenilor maturi, serios:
st chiar asupra specialistilor in cal-
culatoare, trideazi, dupd pireres
noastrd, mai multe lucruri. In pri-
mul rind, o dorintd de umanizare
de atribuire a unor trisituri umane
la tot ceea ce ne tnconjoari si, mai
ales, celor mai sofisticate realiziri
tehnice. Este, poate, o consecintsi
a dezumanizirii. Aparatura electro-
nicd omniprezentd, sub impresia
asigurdrii unui confort cat mai de-
plin, nu face decit sii ne indepirteze
de noi ingine, de introspectie, de re-
flectie. [...] Dintr-o alti perspectiva,
eforturile de creare a unui homun-
culus, a unui golem, a unui robot
cu inteligentd artificialii i cu psi-
hic, constante ale civilizatiei umane
din ultimele secole, reflectd probabil
necesitatea creatiei duse la paroxis-
mul in care ne autodepdisim, crednd
entititi care potential pot fi mai
puternice, mai perfectionate, mai
inteligente'.

Referinte:

' Constandache-Trausan-Matu
[2002], p. 89. Vezi si Lemeni-Tones-
cu [2007], pp. 422-423.

A se vedea si: metod3.




